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LVwG-400611/2/ER/NiF Linz, 7. Juni 2022

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich erkennt durch seine Richterin
Dr. Reitter Uber die Beschwerde der G H, F, L, gegen das Straferkenntnis des
Burgermeisters der Stadt Linz vom 4. April 2022, GZ: AS/PB-2222062, wegen
Ubertretung gemaR 88 2 Abs 1 und 6 Abs 1 lit a O6 Parkgebiihrengesetz 1988 und
88 1, 2, 3, 5 und 6 Parkgebuhrenverordnung der Landeshauptstadt Linz 1989

zUu Recht:

I. Die Beschwerde wird als unbegriundet abgewiesen.

Il. Die beschwerdefuhrende Partei hat einen Beitrag zu den Kosten des
Beschwerdeverfahrens in der Hohe von 11,00 Euro zu leisten.

I11. Gegen diese Entscheidung ist eine Revision unzulassig.
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Entscheidungsgrinde

I. Mit Straferkenntnis des Burgermeisters der Stadt Linz (im Folgenden: belangte
Behdrde) wvom 4. April 2022, GZ: AS/PB-2222062, wurde uUber die
Beschwerdefuhrerin (im Folgenden: Bf) wegen der Verwaltungsubertretungen
gemal 88 2 Abs 1 und 6 Abs 1 lit a O6 Parkgebiihrengesetz 1988 iVvm 88 1, 2, 3, 5
und 6 Parkgebihrenverordnung der Landeshauptstadt Linz 1989 eine Geldstrafe von
55 Euro (Ersatzfreiheitsstrafe 44 Stunden) verhangt, da diese am 3. November 2021
von 14:23 bis 14:35 Uhr in L, F vor Haus Nr. x das mehrspurige Kraftfahrzeug, VW,
mit dem polizeilichen Kennzeichen x in einer geblhrenpflichtigen Kurzparkzone ohne
gultigen Parkschein abgestellt habe. Die Bf sei der Verpflichtung zur Entrichtung der
Parkgebuhr nicht nachgekommen.

Begrindend fuhrt die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass die Bf am
besagten Datum das auf die F GmbH zugelassene mehrspurige Kraftfahrzeug, VW,
in L, F vor Haus Nr. X, in einer gebuUhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt
gelassen habe, dass es dort von 14:23 bis 14:35 Uhr ohne gultigen Parkschein
abgestellt gewesen sei. Die Bf habe innerhalb offener Frist Einspruch gegen die
Strafverfigung der belangten Behorde erlassen. Zu ihrer Rechtfertigung habe die
Bf angefiihrt, dass die am Ubertretungstag einen Parkschein gelést habe und
diesen am Fahrzeug hinterlegt habe. Bei ihrer Rickkehr zum KFZ habe die Bf zwei
Organstrafverfigungen aufgrund des abgelaufenen Parkscheins bzw wegen
fehlendem Parkschein vorgefunden. Die Bf habe daraufhin die erste
Organstrafverfigung bezahlt. lhrer Meinung nach handle es sich um ein
fortgesetztes Delikt und widersprache die Behordenpraxis dem Grundsatz des
Doppelbestrafungsverbots.

Im Rahmen des ordentlichen Verfahrens habe das zustandige Aufsichtsorgan
ausgesagt, dass es bei seiner am Ubertretungstag um 14:35 Uhr erfolgten
Kontrolle wahrgenommen habe, dass das verfahrensgegenstandliche KFZ noch
immer in der gebuUhrenpflichtigen Kurzparkzone ohne gultigen Automaten- bzw
elektronischen Parkschein abgestellt gewesen sei und es keinen Stellplatzwechsel
gegeben habe.

In rechtlicher Hinsicht fuhrt die belangte Behtérde aus, dass die Bf das
gegenstandliche KFZ am Ubertretungstag frihestens um 08:22 Uhr am
Ubertretungsort in der flachendeckenden gebuihrenpflichtigen Kurzparkzone
abgestellt habe (Zeitstempel am Automatenparkschein). Die maximale Parkdauer
betrage dort 90 Minuten. Die Bf habe die maximal mdgliche Parkgebuhr mittels
Erwerb eines Automatenparkscheins entrichtet. Die abgabenrechtlich insgesamt
erlaubte Parkzeit habe somit um 09:52 Uhr geendet. Im Falle der Bf habe der erste
Abgabenzeitraum somit von 08:22 bis 09:52 Uhr gedauert, da der
Abgabenzeitraum an die Kurzparkdauer gekoppelt sei. Nach Ablauf der bezahlten
Parkdauer sei fur den abgabenpflichtigen Zeitraum 09:53 bis 11:29 Uhr in
Ermangelung der Parkgebuhrenentrichtung eine Organstrafverfigung ausgestellt
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worden, die die Bf einbezahlt habe. Die Organstrafverfigung sei weder eine
Verfolgungshandlung noch ein Bescheid. Nach der erlaubten Parkdauer bzw nach
Ablauf des bezahlten Abgabenzeitraums habe die Bf das KFZ am Ubertretungstag
zumindest bis 14:36 Uhr nicht vom gebuhrenpflichtigen Stellplatz in der
Kurzparkzone wegbewegt, was sowohl durch die Fotos im Behordenakt, als auch
durch die unbedenklichen Zeugenaussagen des Aufsichtsorgans im
Ermittlungsverfahren belegt sei. Fur die dazwischenliegenden AbgabenzeitrGume
habe die Bf unbestritten keine Parkgebiuhren entrichtet. Deswegen habe das
Aufsichtsorgan nach Uberpriifung auf einen etwaigen neuen gultigen Parkschein
die verfahrensgegenstandliche Organstrafverfugung mangels Abgabenentrichtung
fur den Parkvorgang von 14:23 bis 14:35 Uhr ausgestellt und am KFZ angebracht.
Wird fur einen (weiteren) Abgabenzeitraum gar keine oder eine zu geringe
Parkgebuhr entrichtet, stelle dies nach § 6 Abs 1 Linzer Parkgebihrenverordnung
bzw 8 6 Abs 1 lit a O6 Parkgebihrengesetz ein strafbares Verhalten dar, das mit
Geldstrafe geahndet wird. Damit solle dem Dauerparken entgegengewirkt werden.
Das tber mehrere Abgabenzeitraume dauernde Abstellen eines KFZ ohne gultigen
Parkschein stelle kein Dauerdelikt  dar, da zum urspringlichen
Hinterziehungstatbestand mit Falligwerden einer weiteren Parkgebuhr ein neuer
hinzutrete, die Rechtswidrigkeit der Unterlassung der Entrichtung eines weiteren
Abgabenbetrages sich also nicht in der Aufrechterhaltung eines ursprunglichen
rechtswidrigen Zustandes erschopfe — jede Abgabenverkirzung durfe daher mit
einer eigenen Strafe belegt werden. Es liege auch kein fortgesetztes Delikt vor, da
es zwischen ansonsten gleichartigen Ubertretungen des 006
Parkgebuhrengesetzes, die fur verschiedene Abgabenzeitraume gesetzt werden,
stets an dem zeitlichen Zusammenhang fehle, der fur fortgesetzte Delikte
gefordert werde. Die dem Gesetz zu Grunde liegenden Uberlegungen
(zweckmaéaRige Rationierung des immer knapper werdenden Parkraumes) der
Parkraumbewirtschaftung schlieBe es n&mlich aus, selbst aufeinanderfolgende
Abgabenzeitrdume zu einer rechtlichen Einheit zusammenzufassen, wirden doch
in jedem Zeitraum in der Regel verschiedene Parkraumwerber in ihren
individuellen Interessen beruhrt werden. Wie sehr dem Linzer Verordnungsgeber
die optimale Stellplatzauslastung, die Verringerung des Parkplatzsuchverkehrs und
die Umschlaghaufigkeit in der Kurzparkzone ein Anliegen ist, zeige nicht zuletzt
der Umstand, dass — obwohl das zuldssige Ausmal iSd § 25 Abs 1 StvVO 3 Stunden
betrage, die Kurzparkdauer idR mit 1,5 Stunden festgelegt sei. Mit Abstellen iSd
O06 Parkgebuhrengesetzes bzw der Linzer Parkgebuhrenverordnung sei auch das
Belassen des Fahrzeuges in einem Kurzparkzonenbereich zu verstehen. Die der Bf
vorgeworfene Ubertretung des § 6 des O6 Parkgebiihrengesetzes sei jedenfalls
bereits beendet und der Erfolg der (neuerlichen) Abgabenverkirzung sei bereits
eingetreten gewesen. Der objektive Tatbestand sei daher erfullt.

Eine einsichtige und besonnene Benutzerin eines Stellplatzes in einer
gebihrenpflichtigen Kurzparkzone hatte gewusst, dass die abgabenrechtliche
insgesamt erlaubte Parkdauer lediglich 90 Minuten betrdgt und danach weitere
gebihrenpflichtige Abgabenzeitraume bestehen, zumal die verwendete
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Kurzparkzone ja werktags, Montag bis Freitag von 8:00 bis 18:30 Uhr
bewirtschaftet werde, was auf den zugehorigen Verkehrszeichen kundgemacht sei.
Im Zuge des Verfahrens habe die Bf nicht glaubhaft machen kdnnen, dass sie an
der Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden treffe. Ihr Verhalten sei
daher mindestens als fahrlassig zu bewerten. Fahrlassige Begehungen witrden fur
die Annahme eines fortgesetzten Delikts im Ubrigen ausscheiden. Der subjektive
Tatbestand der Abgabenverkiirzung sei erfullt.

Bei der Strafbemessung sei als besonderer Milderungsgrund berucksichtigt
worden, dass keine verwaltungsstrafrechtlichen Vormerkungen in Bezug auf
Ubertretungen nach dem OO Parkgebiihrengesetz vorliegen wiirden. Die Behérde
sei aufgrund einer realistischen Schatzung von einem monatlichen
Nettoeinkommen von EUR 3.000,00 und dem Nichtvorliegen von Sorgepflichten
und Vermdgen ausgegangen. Das Ausmald der gemall § 16 VStG festgesetzten
Ersatzfreiheitsstrafe entspreche dem Unrechts- und Schuldgehalt der
Verwaltungsubertretung.

1.2. Gegen dieses Straferkenntnis erhob die Bf mit Schreiben vom 19. April 2022
das Rechtsmittel der Beschwerde. Darin fuhrt sie im Wesentlichen aus, dass sie
einen Parkschein geldst und im Fahrzeug hinterlegt habe. Als sie zuriick zum Auto
gekommen sei, habe sie zwei Organmandate am KFZ vorgefunden. Ein
Organmandat aufgrund des abgelaufenen Parktickets und eines wegen eines
fehlenden Parkscheins. Die Bf habe daraufhin das Organmandat betreffend den
abgelaufenen Parkschein einbezahlt und habe nunmehr das Straferkenntnis der
belangten Behdrde erhalten. Die Bf sei zu spat zum Fahrzeug zuriuckgekehrt und
ihr Ticket sei bereits abgelaufen gewesen. Daflir habe sie auch das Organmandat
erhalten und beglichen. Der Straftatbestand ,fehlendes Parkticket”® entspreche
auch nicht den Tatsachen, die Bf habe ja einen Parkschein nachweislich hinterlegt.
Es handle sich um ein fortgesetztes Delikt. In rechtlicher Hinsicht durfe sie darauf
hinweisen, dass diese Vorgehensweise dem Grundsatz des
Doppelbestrafungsverbots widerspreche. Zudem sehe das O0 Parkgebuihrengesetz
in 8 6 Abs 1 lit a als Straftatbestand die Hinterziehung oder Verkirzung der
Parkgebihren (und auch dessen Versuch), nicht aber dessen weitere
Aufrechterhaltung vor.

1.3. Die belangte Behorde hat die Beschwerde der Bf unter Anschluss des
bezughabenden Verwaltungsaktes mit Vorlageschreiben vom 27. April 2022, ohne
eine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, dem Landesverwaltungsgericht
Oberdsterreich vorgelegt.

Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich hat Beweis erhoben durch die
Einsichtnahme in den vorgelegten Verwaltungsakt und die Beschwerde. Zumal
keine 500 Euro Ubersteigende Strafe verhangt wurde und keine Verfahrenspartei
einen derartigen Antrag gestellt hat, konnte von der Durchfiihrung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung abgesehen werden (8 44 Abs 3 Z 3 VWGVG).
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1.4. Es steht folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt fest:

Die Bf stellte am 3. November 2021 ein auf die F GmbH in L zugelassenes
mehrspuriges Kraftfahrzeug der Marke VW, mit dem polizeilichen Kennzeichen: x,
in L, F vor Haus Nr. x, in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone ab und ldste
einen bis 09:52 Uhr gultigen Parkschein, den sie im Fahrzeug hinterlegte. Zumal
sich fur die Zeit von 09:53 Uhr bis 11:29 Uhr kein gultiger Parkschein hinter der
Windschutzscheibe des von der Bf abgestellten Fahrzeuges befand, stellte ein
Aufsichtsorgan der Uberwachungsfirma G4S Secure Solutions AG, eine
Organstrafverfugung aus und brachte sie am Fahrzeug an. Diese
Organstrafverfugung wurde von der Bf beglichen.

Im Zuge einer weiteren Kontrolle stellte das Aufsichtsorgan fest, dass das
gegenstandliche Fahrzeug noch immer in der gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone
abgestellt und es auch zu keinem Stellplatzwechsel gekommen war, weshalb
mangels Vorliegens eines gultigen Automaten- bzw elektronischen Parkscheins
eine weitere Organstrafverfugung fur den Zeitraum von 14:23 Uhr bis 14:35 Uhr
ausgestellt wurde.

Il. Der festgestellte Sachverhalt ergibt sich vdéllig widerspruchsfrei und
unbestritten aus dem vorgelegten Verwaltungsakt. Insbesondere sind Zeit- und
Ortsangaben, mangelnde Entrichtung bzw Uberschreitung der Parkgebiihr und die
Tatsache, dass das gegenstandliche Fahrzeug von der Bf in der
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone in L, F vor Haus Nr. X, abgestellt wurde,
unbestritten geblieben.

I1l. Gesetzliche Grundlagen:

I11.1. Die mal3geblichen Bestimmungen des Gesetzes vom 4. Marz 1988 Uber die
Erhebung einer Gemeindeabgabe fur das Abstellen von mehrspurigen
Kraftfahrzeugen in Kurzparkzonen (OO0 Parkgebuhrengesetz), LGBI Nr 28/1988 idF
LGBI Nr 57/2018, lauten:

.82

(1) Zur Entrichtung der Parkgebuhr ist die Fahrzeuglenkerin bzw. der Fahrzeuglenker
verpflichtet. (Anm: LGBI. Nr. 57/2018)

(2) Die Abgabenbehoérde und jene Behdrde, die zur Ahndung einer Verwaltungsubertretung
nach 8 6 zustandig ist, kénnen Auskiunfte daruber verlangen, wer ein nach dem
Kennzeichen bestimmtes mehrspuriges Kraftfahrzeug zuletzt vor einem bestimmten
Zeitpunkt gelenkt und in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone oder auf einem
gebuhrenpflichtigen Parkplatz abgestellt hat. Diese Auskiinfte, welche den Namen, das
Geburtsdatum und die Anschrift der betreffenden Person enthalten missen, hat der
Zulassungsbesitzer, wenn dieser geschaftsunfahig oder beschrénkt geschéaftsfahig ist, sein

Seite 5 von 13


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=LgblAuth&Lgblnummer=57/2018&Bundesland=Ober%C3%B6sterreich&BundeslandDefault=Ober%C3%B6sterreich&FassungVom=&SkipToDocumentPage=True

gesetzlicher Vertreter, oder jeder, der einem Dritten das Lenken eines mehrspurigen
Kraftfahrzeugs Uberlasst, zu erteilen. Kbnnen diese Personen die Auskunft nicht erteilen,
haben sie die Person zu benennen, die die Auskunft erteilen kann; diese trifft dann die
Auskunftspflicht. Die Angaben des Auskunftspflichtigen entbinden die Behdrde nicht, diese
Angaben zu Uberprifen, wenn dies nach den Umstanden des Falles geboten scheint. Die
Auskunft ist unverzuglich, im Fall einer schriftlichen Aufforderung innerhalb von zwei
Wochen nach deren Zustellung zu erteilen. Wenn eine solche Auskunft ohne entsprechende
Aufzeichnungen nicht gegeben werden konnte, sind Aufzeichnungen zu
fuhren. (Anm: LGBI. Nr. 84/2009)

86
(1) Wer
a) durch Handlungen oder Unterlassungen die Parkgebuhr hinterzieht oder verkirzt bzw.
zu hinterziehen oder zu verkirzen versucht oder
[...1
begeht eine Verwaltungsubertretung und ist von der Bezirksverwaltungsbehdrde mit einer
Geldstrafe bis zu 220 Euro zu bestrafen. (Anm.: LGBI. Nr. 60/1992, 90/2001)

[...]"

I11.2. Die fur den verfahrensgegenstandlichen Fall relevanten Bestimmungen der
Parkgebuhrenverordnung der Landeshauptstadt Linz 1989 (Linzer
Parkgebuhrenverordnung), Abl 1989/11 idF Abl 2020/20, lauten:

»81 Gebuhrenpflicht
(1) Fur das Abstellen von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in als gebuUhrenpflichtig
gekennzeichneten Kurzparkzonen (825 der StralRenverkehrsordnung 1960, BGBI.Nr. 159,
i.d.g.F.) wird eine Parkgebihr vorgeschrieben.
Die gebuhrenpflichtigen Kurzparkzonen befinden sich innerhalb der durch die
nachangefuhrten Strallen (bzw. Verkehrsflachen) umgrenzten und auch in der Anlage A
planlich dargestellten Bereiche einschlielilich dieser Stralen (bzw. Verkehrsflachen):

a) Untere Donaulande bis Gruberstral3e, Gruberstralle bis Lederergasse, Lederergasse bis
Holzstralle, HolzstralRe bis Haus Nr. 15, Verbindungsstrale zu den Bahngleisen Richtung
Osten, entlang der Bahngleise Richtung Suden, Verlangerung der Kaplanhofstralle bis
Nietzschestral’e, Garnisonstralle von Semmelweisstralle bis Prinz-Eugen-Stral3e, Prinz-
Eugen-StralRe bis Goethestralle, Goethestralle bis Verbindungsstralie zur Blumauerstralie,
Verbindungsstralle zwischen Goethestralle und Blumauerstral3e, Blumauerstrall3e, Nord-
und Westteil des Blumauerplatzes, Bahnhofstrale bis Ké&rntnerstrale, entlang des
Landesdienstleistungszentrums Richtung Bahngleise, entlang der Geb&udefronten des
Hauptbahnhofs, Terminal-Towers und Postamtes bis K&rntnerstral3e, Karntnerstral3e bis
Waldeggstrale, Waldeggstrale von der Kéarntnerstrall3e bis Kellergasse, Kellergasse,
Sandgasse, Hopfengasse (einschliel3lich der westlich angrenzenden Verkehrsflachen bis zur
Kreuzung mit der Kapuzinerstrafle), Kapuzinerstrale, Romerbergtunnel (einschlielilich
daruberliegender Lessingstralle bis zur Kreuzung mit der Schlossergasse), Obere
Donaulande vom Romerbergtunnel bis Untere Donauldnde; (Anm: Novelle - Amtsblatt
2007/22)
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b) Verbindungsstrale von Oberer Donaustralie bis Linke Donaustralie, Linke Donaustral3e
bis Verbindungsweg zur Kirchengasse, Kirchengasse, Verldngerte Kirchengasse bis
Wildbergstrale, Wildbergstrall3e, Freistadter Stralle bis Hauptstrale, Hauptstrale bis
Jagerstralle, Jagerstralle bis Stadlbauerstralle, Stadlbauerstrale bis Kaarstralle,
KaarstralR3e bis Kapellenstralle, Kapellenstralle, Rosenstralle, Obere Donaustrafle. (Anm:
Novellen - Amtsblatt 1997/16, 1999/13, 2001/14)

(Anm: c) aufgehoben Novelle Amtsblatt 2015/23)

[---]

(3) Als Abstellen im Sinne dieser Verordnung gelten das Halten und Parken gemal § 2
Abs.1 Z.27 und 28 StVO 1960.

8§ 2 Hohe der Parkgebuhr
(1) Die Hohe der Parkgebiuhr betréagt einheitlich 1 Euro fir jede angefangene halbe Stunde,
wobei jedenfalls fur die erste halbe Stunde der volle Abgabenbetrag zu entrichten ist.
(Novelle Amtsblatt 2012/24)
Bei Erwerb eines Parkscheins durch Entrichtung der Parkgebihr beim Parkscheinautomaten
ist fur Uber eine halbe Stunde hinausgehende Zeiteinheiten eine entsprechend festgesetzte
Parkgebihr im Rahmen der jeweils héchstzuldssigen Parkdauer zu entrichten. Die
Zeiteinheiten und die Hohe der Parkgebiihr ergeben sich aus Anlage 3. Bei Erwerb eines
elektronischen Parkscheins wird die Parkgebuhr fur Giber eine halbe Stunde hinausgehende
Zeiteinheiten im Rahmen der jeweils hochstzuldssigen Parkdauer minutengenau
abgerechnet. (Novelle Amtsblatt 2008/19)
(2) Aus Grunden der Verwaltungsvereinfachung kdnnen mit den Abgabepflichtigen
Vereinbarungen Uber die Hohe und die Form der zu entrichtenden Abgabe getroffen
werden. Hiebei kdnnen insbesondere Pauschalierungsvereinbarungen und Vereinbarungen
Uber die Falligkeit abgeschlossen werden; durch solche Vereinbarungen darf der
durchschnittlich zu erwartende Abgabenertrag nicht beeintrachtigt werden. In dieser
Vereinbarung ist vorzusehen, dass der Abgabepflichtige sie mit Wirkung fur die Zukunft
I6sen kann, wobei eine pauschal entrichtete Gebuhr anteilig zu verrechnen ist. (Novelle
Amtsblatt 1994/15)

8§ 3 Abgabenschuldner und Auskunftspflicht
(1) Zur Entrichtung der Parkgebuhr ist die Fahrzeuglenkerin bzw. der Fahrzeuglenker
verpflichtet.

[...]

8 5 Art der Entrichtung, Kontrolleinrichtung, Falligkeit

(1) Die Parkgebuhr ist bei Beginn des Abstellens fallig.

(2) Die Parkgebihr wird durch den Einwurf von geeigneten Minzen in die
Parkscheinautomaten, sofern die technische Ausstattung der Parkscheinautomaten dies
zulasst unter Verwendung einer elektronischen Chipwertkarte (elektronische Geldbérse)
oder durch Erwerb eines elektronischen Parkscheins entrichtet. Elektronische Parkscheine
sind in einem elektronischen System gespeicherte Nachweise Uber die Entrichtung der
Parkgebuhr im Wege der Telekommunikation. Als Nachweis der Entrichtung dient der am
Parkscheinautomaten erworbene Parkschein sowie beim Erwerb eines elektronischen
Parkscheins die Bestatigung der Anmeldung durch das elektronische System. Beim Starten
des Parkvorganges im elektronischen System wird der sich aus der héchstzuldssigen
Parkdauer ergebende Abgabenbetrag fallig. Die tatsachliche Abrechnung erfolgt am Ende
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der Parkdauer. Das Hochstausmal der zu entrichtenden Gebihr im Einzelfall ergibt sich
aus der insgesamt erlaubten Parkdauer. Es ist verboten, Uber die demnach erlaubte
Parkdauer hinaus weitere Parkscheine anzubringen bzw. elektronisch zu erwerben, ohne
zwischenzeitlich mit dem Fahrzeug weggefahren zu sein. (Novelle Amtsblatt 2008/19)

(3) Der am Parkscheinautomaten erworbene Parkschein ist unverziglich nach Beginn des
Abstellens am Kraftfahrzeug hinter der Windschutzscheibe und durch diese gut erkennbar
anzubringen. Bereits abgelaufene Parkscheine sind aus dem Sichtraum zu entfernen.
(Novelle Amtsblatt 2008/19)

(4) Es ist verboten, verwechselbare Attrappen von Parkscheinen zu verwenden.

(5) Fur den Fall einer Vereinbarung geméafl 8 2 Abs.2 wird als Kontrolleinrichtung die
hieruber erstellte Urkunde bestimmt, wobei Abs.3 und 4 sinngemafR gelten. (Novelle
Amtsblatt 1994/15)

8§ 6 Strafbestimmungen
(1) Wer den Bestimmungen dieser Verordnung zuwiderhandelt, begeht eine
Verwaltungsubertretung und ist von der Bezirksverwaltungsbehdérde gemall 8 6 OO6.
Parkgebuhrengesetz i.d.g.F., mit einer Geldstrafe bis zu € 220,-- zu bestrafen.

[...]"

IV. In rechtlicher Hinsicht ist Folgendes auszufuhren:

IV.1. Es steht unstrittig fest, dass die Bf am 3. November 2021 das mehrspurige
Kraftfahrzeug mit dem polizeilichen Kennzeichen x in L, F vor Haus Nr. X, in einer
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt und einen bis 09:52 Uhr gultigen
Parkschein im Fahrzeug hinterlegt hat. Betreffend den Zeitraum zwischen 09:53
Uhr bis 11:29 Uhr stellte ein Aufsichtsorgan eine Organstrafverfugung aus und
brachte sie am Fahrzeug an. Diese Organstrafverfigung wurde von der Bf bezahlt.

Unbestritten steht ferner fest, dass im Zuge einer weiteren Kontrolle das
gegenstandliche Fahrzeug noch immer in der gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone
abgestellt, es auch zu keinem Stellplatzwechsel gekommen war und die Bf keinen
gultigen Parkschein gut sichtbar hinter der Windschutzscheibe hinterlegt hatte,
weshalb mangels Vorliegens eines gultigen Automaten- bzw elektronischen
Parkscheins eine weitere Organstrafverfiugung fur den Zeitraum zwischen
14:23 Uhr bis 14:35 Uhr ausgestellt wurde.

Hinsichtlich des Einwands der Bf dahingehend, dass es sich bei der
verfahrensgegenstandlichen Verwaltungsubertretung um ein fortgesetztes Delikt
handeln wirde und die Vorgehensweise der belangten Behdrde dem Grundsatz des
Doppelbestrafungsverbotes widerspreche, ist Folgendes festzuhalten:

Gemall § 22 Abs 2 erster Satz VStG sind, wenn jemand durch mehrere
selbststandige Taten mehrere Verwaltungsiibertretungen begangen oder eine Tat
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unter mehrere einander nicht ausschlieRende Strafdrohungen fallt, die Strafen
nebeneinander zu verhangen.

Nach dieser Gesetzeslage ist — entsprechend der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs (VWGH 26.1.1996, 95/17/0111) fur jede selbstandige, sei
es auch nacheinander gesetzte Handlung, die jede fiur sich den Tatbestand
desselben Deliktes erfullt, eine eigene Strafe zu verhangen. Hiervon soll eine
Ausnahme bestehen, wenn das von der Strafrechtsdogmatik entwickelte Institut
des fortgesetzten Delikts vorliegt. Darunter ist eine Reihe von gesetzwidrigen
Einzelhandlungen zu verstehen, die vermdge der Gleichartigkeit der
Begehungsform sowie der &aul3eren Begleitumstdnde im Rahmen eines noch
(erkennbaren) zeitlichen Zusammenhangs sowie eines diesbezuglichen
Gesamtkonzepts des Taters zu einer Einheit zusammentreten; der Zusammenhang
muss sich &uferlich durch zeitliche Verbundenheit objektivieren lassen, wobei
fahrlassige Begehungen fur die Annahme eines fortgesetzten Delikts ausscheiden.

Im selben Erkenntnis hat der Verwaltungsgerichtshof zum — dem
0O0. Parkgebihrengesetz bzw der Parkgebihrenverordnung der Stadt Linz in den
wesentlichen Bestimmungen gleichenden — Wiener Parkometergesetz entschieden,
dass bei Ubertretungen des Wiener Parkometergesetzes durch Nichtentrichtung
der Parkgebuhr ein fortgesetztes Delikt nicht in Frage komme.

Bei einem fortgesetzten Delikt werde vom Straftatbestand auch die
Aufrechterhaltung des verpdnten Zustands erfasst und diese bestraft. Nach dem
Wiener Parkometergesetz werde die Herbeifiihrung des verpdnten Zustands — die
Verklrzung der Abgabe durch Nichtentrichtung zu Beginn des Parkens — nicht aber
dessen weitere Aufrechterhaltung wahrend des Abgabenzeitraums mit Strafe
bedroht. Zum urspriunglichen Hinterziehungstatbestand sei mit Falligwerden einer
weiteren Parkometerabgabe ein NEUER hinzugetreten, die Rechtswidrigkeit der
dem Beschwerdefiihrer hier angelasteten Unterlassung der Entrichtung eines
WEITEREN Abgabenbetrags erschopfe sich also nicht in der Aufrechterhaltung
eines urspringlich rechtswidrigen Zustands. Aus dem Zweck der Vorschrift folge,
dass es zwischen ansonsten gleichartigen Ubertretungen des Parkometergesetzes,
die fur verschiedene Abgabenzeitraume gesetzt werden, stets an dem zeitlichen
Zusammenhang fehle, der fur fortgesetzte Delikte gefordert wird.

Auch die Bestimmungen des OO0 Parkgebuhrengesetzes dienen der zweckmalligen
Rationierung der Maoglichkeiten, Fahrzeuge abzustellen, also der besseren
Aufteilung des zunehmend knapper werdenden Parkraums auf eine grof3ere Anzahl
von Fahrzeugen wahrend des Verbotszeitraums. Aus diesem, auch fur die
Strafnorm geltenden Zweck folgt, dass es zwischen ansonsten gleichartigen
Ubertretungen des 00 Parkgebiihrengesetzes, die fur  verschiedene
Abgabenzeitrdume gesetzt werden, stets an dem zeitlichen Zusammenhang fehlt,
der fur fortgesetzte Delikte gefordert wird. Die dem Gesetz zu Grunde liegenden
Uberlegungen der Parkraumbewirtschaftung schlieRen es namlich aus, selbst
aufeinanderfolgende  Abgabenzeitraume  zu einer rechtlichen Einheit
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zusammenzufassen, werden doch in jedem Zeitraum in der Regel verschiedene
Parkraumwerber in ihren individuellen Interessen beruhrt (vgl VWGH 26. Janner
1996, 95/17/0111).

Das 00 Parkgebuhrengesetz sienht in 8§ 6Absllita — dem Wiener
Parkometergesetz gleichend — als Straftatbestand die Hinterziehung oder
Verkirzung der Parkgebuhr, nicht aber deren weitere Aufrechterhaltung vor. Bei
Belassen des Fahrzeugs in der Kurzparkzone tritt daher mit Beginn des folgenden
Abgabezeitraums eine weitere (nicht aber fortgesetzte) Abgabenverkirzung ein.
Die Verkirzung der Parkgebuhr nach 8 6 Abs 1 lit a O6 Parkgebihrengesetz uber
mehrere Abgabenzeitraume ist demnach, da die Aufrechterhaltung des verpénten
Zustands nicht unter Strafe gestellt ist, schon deswegen kein fortgesetztes Delikt.

Der objektive Tatbestand des 88 2 Abs 1 und 6 Abs 1 lit a O6 Parkgebihrengesetz
iVm 88 1, 2, 3, 5 und 6 der Linzer Parkgebihrenverordnung ist daher jedenfalls
auch hinsichtlich der Tatzeit zwischen 14:23 Uhr und 14:35 Uhr erflllt, da dieser
Zeitraum einen weiteren Abgabenzeitraum betrifft.

IV.2. Gemall § 5 Abs 1 VStG genugt zur Strafbarkeit fahrlassiges Verhalten, wenn
eine Verwaltungsvorschrift Uber das Verschulden nicht anderes bestimmt.
Fahrlassigkeit ist bei Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei Nichtbefolgung
eines Gebotes dann ohne weiteres anzunehmen, wenn zum Tatbestand einer
Verwaltungsubertretung der Eintritt eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehort
und der Tater nicht glaubhaft macht, dass ihn an der Verletzung der
Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft.

8§ 5 Abs 1 S 2 VStG ordnet der Sache nach an, dass bei fahrldssigen
Ungehorsamsdelikten der VerstoR gegen den entsprechenden verwaltungs-
strafrechtlichen Rechtsbefehl grundséatzlich Fahrlassigkeit indiziert; der Tater muss
diesfalls glaubhaft machen, dass ihn an der Verletzung der Verwaltungs-vorschrift
»kein Verschulden trifft* (Lewisch in Lewisch/Fister/Weilguni, VStG § 5 Rz 5).

Bei der Bestimmung des 8 6 Abs 1 O0 Parkgebihrengesetzes handelt es sich um
ein sogenanntes Ungehorsamsdelikt im Sinne des 8 5 Abs 1 zweiter Satz VStG.

Zur Entkraftung der gesetzlichen Vermutung ihres fahrlassigen Handelns hatte die
Bf im Sinne der stRsp des Verwaltungsgerichtshofs initiativ alles darzulegen
gehabt, was fiur ihre Entlastung spricht. Zumal die Bf keinerlei Griinde vorgebracht
hat, die die Verletzung der verfahrensgegenstandlichen Rechtsvorschriften
entschuldigen kénnte, ist ihr die Tat somit auch in subjektiver Hinsicht zuzurechnen.

1IV.3. GemaR 8§ 19 Abs 1 VStG iVm 8 38 VwGVG ist Grundlage fur die Bemessung
der Strafe die Bedeutung des strafrechtlich geschitzten Rechtsguts und die

Intensitat seiner Beeintrachtigung durch die Tat.
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Gemal § 19 Abs 2 VStG iVm 8§ 38 VWGVG sind im ordentlichen Verfahren tber-
dies die nach dem Zweck der Strafdrohung in Betracht kommenden Erschwerungs-
und Milderungsgrunde, soweit sie nicht schon die Strafdrohung bestimmen,
gegeneinander abzuwé&gen. Auf das Ausmall des Verschuldens ist besonders
Bedacht zu nehmen. Unter Berucksichtigung der Eigenart  des
Verwaltungsstrafrechts sind die 88 32 bis 35 StGB sinngemé&fl} anzuwenden. Die
Einkommens-, Vermodgens- und Familienverhaltnisse des Beschuldigten sind bei
der Bemessung von Geldstrafen zu berucksichtigen.

Laut standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs handelt es sich bei
der Strafzumessung innerhalb eines gesetzlichen Strafrahmens um eine
Ermessensentscheidung (zB VWGH 28. November 1966, 1846/65), die nach den
Kriterien des § 19 VStG vorzunehmen ist. Die malRgebenden Umstande und
Erwdgungen fur diese Ermessensabwéagung sind in der Begriindung des Bescheides
soweit aufzuzeigen, als dies fur die Rechtsverfolgung durch die Parteien des
Verwaltungsstrafverfahrens und fur die Nachprufbarkeit des Ermessensaktes
erforderlich ist.

Die ubertretene Bestimmung bezweckt die Rationalisierung der Mdéglichkeiten
Fahrzeuge abzustellen und eine bessere Aufteilung des zur Verfugung stehenden
Parkraumes durch das Einschranken der Parkzeit und deren Gebuhrenpflicht. Mit
dem Abstellen des Fahrzeuges zur vorgeworfenen Tatzeit am Tatort, ohne dass
hierfir eine Parkgebuhr entrichtet wurde, hat die Bf gerade gegen dem oben
dargestellten Zweck zuwidergehandelt. Mildernd wurde die Unbescholtenheit der
Bf, als erschwerend wurde kein Umstand gewertet. Bei der Strafbemessung wurde
von einem Einkommen von 3.000 Euro, keinen Sorgepflichten und keinen Schulden
ausgegangen.

Die Strafbemessung der belangten Behdrde erfolgte nach den oben angefuhrten
Grundsatzen und konnte diesbezliglich kein Ermessensmangel festgestellt werden.
Die von der belangten Behdrde verhangte Strafe erscheint daher angemessen und
geeignet, die Bf von der Begehung von Verwaltungsitbertretungen der gleichen Art
abzuhalten.

IV.4. Gemal 8 52 Abs 1 VwGVG ist in jedem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes,
mit dem ein Straferkenntnis bestatigt wird, auszusprechen, dass der Bestrafte
einen Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens zu leisten hat. GemalR 8 52 Abs 2
erster Satz VwGVG ist dieser Beitrag fur das Beschwerdeverfahren mit 20% der
verhangten Strafe, mindestens jedoch mit zehn Euro zu bemessen.

Im konkreten Fall war der Bf sohin ein Beitrag zu den Kosten des
Beschwerdeverfahrens iHv EUR 11,00 vorzuschreiben.
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V. Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist fur die belangte Behodrde unzuldssig, da keine
Rechtsfrage im Sinne des Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der grundsétzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an
einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.

Fur die Bf ist nach der Bestimmung des 8 25a Abs 4 VwGG keine Revision zulassig.
Nach dieser Bestimmung ist eine Revision wegen Verletzung in Rechten (Art 133
Abs 6 Z 1 B-VG) nicht zulassig, wenn in einer Verwaltungsstrafsache — wie
gegenstandlich — eine Geldstrafe von bis zu 750 Euro und keine Freiheitsstrafe
verh&ngt werden durfte sowie im Erkenntnis eine Geldstrafe von bis zu 400 Euro
verhangt wurde.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung besteht innerhalb von sechs Wochen ab dem Tag der
Zustellung die  Moglichkeit der Erhebung einer Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof. Eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist
unmittelbar bei diesem einzubringen. Die Abfassung und die Einbringung einer
Beschwerde mussen durch einen bevollmé&chtigten Rechtsanwalt bzw. eine
bevollmé&chtigte Rechtsanwaltin erfolgen. Fur die Beschwerde ist eine
Eingabengebiuhr von 240 Euro zu entrichten.

Da fur den vorliegenden Fall geméal 8 25a Abs 4 VwGG eine Revision nur wegen
Verletzung in subjektiven Rechten (Art 133 Abs 6 Z 1 B-VG) ausgeschlossen ist,
steht der Dbelangten Behorde die auf3erordentliche Revision beim
Verwaltungsgerichtshof offen, die beim Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich
einzubringen ist.

Sie haben die Mdaglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat
zur Folge, dass eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde
an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kann. Ein Verzicht ist
schriftlich bekanntzugeben oder zu Protokoll zu erklaren. Wurde der Verzicht nicht
von einem berufsméaligen Parteienvertreter oder im Beisein eines solchen
abgegeben, so kann er binnen drei Tagen schriftlich oder zur Niederschrift
widerrufen werden.
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Hinweis

Verfahrenshilfe ist einer Partei zur Ganze oder zum Teil zu bewilligen, wenn die
Partei aullerstande ist, die Kosten der Fuhrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten und die beabsichtigte
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder
aussichtslos erscheint.

Einer juristischen Person oder einem sonstigen parteifahigen Gebilde ist die
Verfahrenshilfe zu bewilligen, wenn die zur FUhrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel weder von ihr/ihm noch von den an der Fuhrung des Verfahrens
wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht werden konnen, und die beabsichtigte
Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder
aussichtslos erscheint; das Gleiche gilt fur ein behordlich bestelltes Organ oder
einen gesetzlichen Vertreter, die fur eine Vermodgensmasse auftreten, wenn die
zur Fuhrung des Verfahrens erforderlichen Mittel weder aus der Vermdgensmasse
noch von den an der Fuhrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht
werden kdonnen.

Fur das Beschwerdeverfahren ist ein Antrag auf Verfahrenshilfe innerhalb der
Rechtsmittelfrist beim Verfassungsgerichtshof einzubringen.

Fur das Revisionsverfahren ist ein Antrag auf Verfahrenshilfe innerhalb der
Rechtsmittelfrist beim Verwaltungsgerichtshof einzubringen. Im Antrag ist, soweit
zumutbar, kurz zu begrinden, warum die Revision entgegen dem Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes fur zulassig erachtet wird.

Landesverwaltungsgericht Oberosterreich

Dr. Reitter
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